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Дкryальнiсть дисертацiйного дослiдження Менджул MapiT

василiвни на тему <теоретичнi проблеми дii принципiв сiмейного правn1) не

викликае cyMHiBy в сучасних умовах проведення рекодифiкацii (оновлення)

цивiльного законодавства Украiни, що TicHo пов'язане й з оновленням

сiшtейного законодавства Украiни. За бiльш нiж п'ятнадцятирiчний строк

застосування Сiмейного кодексу Украiни накопичилось також багато

проблемних питань, якi вимагають свого вирiшення на законодавчому plBнl,

як щодо усунення прогurлин в Ск Украiъи, так й щодо удоскон€lлення чинних

сiмейно-правових норм.,Щослiдженrrя проблемних питань дii принципiв

сiмейногО права сприятиМе розвиткУ сiмейного законодавства Украiни у

KoHTeKcTi свропеТзацii приватного права,

У процесi правозастосовноi дiялъностi виникае багато проблемних

питань щодо застосування принципiв сiмейного права при захистi сiмейнш<

прав та iHTepeciB. У той же час у суrаснiй правовiй доктринi вiдсутнi

rрунтовнi монографiчнi дослiдження, якi б мiстили концептуальнi пiдходи до

Союзу, у тому шслi

27 лмстопада 2003 р-

проблеми принципiв сiмейного права, зокрема iх дii,

сучаснi евроiнтеграцiйнi процеси Укратни, створення korricii з

европейського сiмейного права потребують критиIIного доктринаJьною

законодавства краiн европейською

Регламент Ради СС Jф 22012003 вiд
аналiзу сiмейного

норм, якi мiстять
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про юрисдикцiю, визнання та виконання судових рiшень у сiмейних справах i

справах про батькiвськi обов'язки; Регламент Ради сс J\b |259l20t0 вiд

2о грудня 2010 р. про розширеннrI спiвпрацi в галузi права, шо

застосовусться ло розiрвання шлюбу i законноi сепарацii; Регламент Ради ес

Ns 2016/110з вiд 24 червня 201б р. про впровадженнrI розширеноi спiвпрацi у

сферi юрисдпсдii, застосовною правq визнапня та виконання рlшенъ у

питаннrIх режимiв подружнього майна, Окремий науковий становить

аналiз практики европейського суду з прав людини щодо вирiшення спорlв

про захист права на поваry до приватного i сiмейного життя, У цьому

koHTekcTi дисертацiйне дослiдження Mapii Василiвни Менджул с своечасним

й необхiдним.

.щисертацiйне дослiдження м. в. Менджул виконано згiдно наукового

напряму роботи кафедри цивiльного права та процесу Ужгородського

нацiонzшьного унiверситеry на 20154020 роки <<Акryальнi

законодавства Украiни в KoHTeKcTi розвитку свропейського

правn;> (номер державноi реестраuii 0115U003901),,Щисертацiйна робота

також пов'язана iз науковим грантом у рамках конкурсу просктiв наукових

робiт та науково-технiчних (експеримента-гrьних) розробок молодих вчених

MiHicTepcTBa освiти i науки Украiни <<Юридичнi механiзми забезпечення

прав внутрiшньо перемiщених осiб в koнTekcTi захисту нацiональноi безпеки

ТаевроiнтеграчiТУкраТню>(серпень2О]t6р.лиПенЬ2018Р.,ноМер

державноi реестрацiI 0 1 1 бU0073 8З),

об,ект та предмет дисертацiйного дослiдження визначено у

вiдповiдностi до вимог, якi ставляться моН Украiни до дисертацiйних робiт

формування концептуальноi

доктора юридичних наук, та дозволяють

здiйснення теоретичного узаг€шьнення та

моделi принципiв сiмейного права,

встановленнJI проблем i:x дiI з ypaxyBaHHrIM сучасних тенденцiй розвитку

сiмейних вiдносин, розроблення пропозицiй та рекомендацiй, спрямованих

проблеми

приватного

на гармонiзацiю сiмейного права Украiни з правом еС,
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поставленi дисертанткою завдання надають можливiсть всебiчно

розкрити проблематику наукового дослlдження,

Грунтовною е методологiчна основа дослiдження, М, В, Менджул вrлiло

Rикористовус широкий спектр загаJIьнонаукових та спецiально-наукових

методiв пiзнання, зокрема дiалектичний та iсторичний методи, порiвняльно-

правовий, формально-логiчний, аксiологiчний методи, метод системного

ана_гliзу, методи iнлукчii та дедукцii, що дозволило дисертантцi виважено

пiдiйти до розробки основних теоретичних понять та категорiй в роботi,

обrрунryвати й сформуlповати висновки та положення, що виносяться на

захист.

Сryпiнь обrрунтованостi наукових положень та

не викJIикае cyMHiBiB. Щисертаuiйне дослiдження

висновкiв,

присвячене

моделi принципiв сiмейного права. HayKoBi положення, висновки i

рекомендацii, викJIаденi в дисертацii, мають достатнiй ступiнъ

обrрунтованостi, що засвiдчуе опрацювання дисертанткою в повнiй Mipi

вiдповiдного емпiричного матерiалу, статистичних даних, нормативно-

правових aKTiB Украiни та зарубiжних краiЪ,

щисертаuiя М. В. Менджул за cBoiM оформленням вiдповiдае вимогам

мон украiни. структура дисертацii логiчно витiкае з поставлених завданъ,

об'скту та предмету дослiдження та складаеться з перелiку yMOBHI{)(

скорочень, всцпу, чотиръох роздiлiв, що ВКJIЮЧаЮТЬ СiМНаДЦЯТЬ ПiДРОЗДiЛiВ'

висновкiв, списку використаних джерел, додаткiв, Bci роздiли та пiдроздiли

за cBoiM змiстом i висновками, перспективами подальшого дослiдження i

використання дJlя розвитку доктрини приватного права У цiй сферi слiд

назвати вагомими i вдагrо викJIаденими, що дозволило простежити процес

втiлення iдей i думок автора в TekcTi науковоi роботи, видiлити найбiльш

обцрунтованi позицiТ, а також питаннJI, якi

доктринального дослiдження,

потребують подальшого



наукова новизна та достовiрнiсть наукових положень, висновкlв

та рекомендацiй, сформульованих у дисертацii. В дисертацii на пiдставi

проведеного дослiдження висуFгуто i обцрунтовано tшзку Ha)rKoBID( iдей та

теоретшIно-практичних конструкцiй, cylcymricTb i висоrсй рiвеш розробюl

яких дозвоJuIють ква.iliфiкувати цю праIsо як завершене наукове самоспине

дослiдження. Положення, що виносяться на захист, с особистим здобутком

дисертантки i характеризуються необхiдним i достатнiм piBHeM науковоi

новизни для дисертацiйного дослiдження на здобутгя наукового ступенJI

доктора юридичних наук.

Щисертацiйне дослiдження м. в. Менджул <<Теоретичнi проблеми дii

принципiв сiмейного права>> мiстить rрунтовнi теоретичнi положення, якi

мають науково-теоретичне значеннjI та практичну спрямованiсть, зокрема, це

стосуетьсЯ проведення теоретико-методологiчного аналiзу cyTHocTi

принципiв сiмейного права через ана-гtiз поняття, ознак та функцiй принципiв

сiмейного права, теоретичних та практичних пiдходiв до систематизацii

принципiв сiмейного права, визначеннJI мiсця принципiв сiмейного права в

системi правових принципiв.

у першому роздiлi дисертачiI <<теоретико-методологiчний анапiз

cyTHocTi принципiв сiмейного права) дисертанткою визначено, що через

принципИ сiмейногО права проявJUIетьсЯ cyTHicTb сiмейного права,

розкривасться змiст сiмейно-правових норм та цiлi правового реryлювання

сiмейних вiдносин.

Щисертанткою розглянуто принципи сiмейного права у KoHTeKcTi

загальних положень TeopiT права щодо принципiв права взагалi та доктринлl

приватного права щодо принципiв цивiльного та сiмейного права. При цьом}"

необхiдно вiдмiтити толерантнiсть науковоi дискусii дисертантки, if поважне

ставлення до оприлюднених ранiше висновкiв та положень, критичне

ставлення до певних положень сучасноi доктрини приватного права, вмiння

автора арryментувати власну позицiю.
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.щисертанткою надано авторське визначення принципiв сiмейного права

та виокремлено iх cyTHicHi ознаки (с. 57 дис,), Зокрема авторка визначас

пр!rнципи сiплейного права як зумовленi змiстом сiмейних вiдносин iдеi про

певнi цiнностi, що вiдображають об,ективнi закономiрностi розвитку цих

вiдносин, характериз}.ються iмперативнiстю, унiверсальнiстю, наЙвищою

стабiльнiстю, об'€ктивнiстю та заг€шьнообов'язковiстю, а також визначають

соцiальне призначення й cyTHicTb сiмейного права, е основою для

вдоскон€шення сiмейного законодавства. Цей погляд дисертантки про

cyTHicTb принципiв сiмейного права простежусться за BciM текстом

проведеного дослiдження.

вбачасться, що правильним с пiдхiд м. в. Менджул, що верховенство

права е тiею цiннiсною надбудовою, якiй повиннi вiдповiдати принципи

сiмейного права як правовi принципи нижчого рiвня. Водночас верховенство

права через своi складовi елементи впливае як на процес правотворення

сiмейних норм, так i на якiстъ правового реryлювання сiмейних вiдносин у

вiдповiдностi до загаJIьнолюдських цiнностей, у тому числi справедливостi,

свободи та piBHocTi (с. 78 дис.),

Дослiдження дii принципiв верховенства права, справедливостi,

добросовiсностi, розумностi е важливим для правозастосовноi дiяльностi у

KoHTeKcTi здiйснення захисту порушених сiмейних

зважаючи на те, що досить часто, посилаючись саме на

суди апеляцiйноi та касацiйноi iнстанцii вiдходять вiд

правозастосування у сферi вирiшення спорiв, що виникають з сiмейних

правовiдносин.

у другому роздiлi дисертацii <проблеми розвитку принципiв сiмейного

права у правi Украiни, европейських держав, Канади та СIIIд) дисертантка

дослiджуе способи фiксацiТ принципiв сiмейного права у писаному правi,

особливостi застосуванIш принципiв сiмейного права, розглядае унiфiкацiю

прав та iHTepeciB,

цi принципи права,

усталеноi практики

яК спосiб створеннЯ принципiВ сiмейногО права ес, виявляе проблеми
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iмплементацii европейських принципiв сiмейного права у нацiона_цьне

законодавство Украiни,

Слушним i таким' що заслУговус пiдтримки' с погJUIД aBTopK}l, шо

застосування принципiв сiмейного права мас здiйснюватися як

уповноваженимИ правотвОрчимИ органамИ (У процесi правотворення),

адмiнiстративними та судовими органами (у процесi правозастосуваннJI), так

i уtасниками сiмейних вiдносин (наприклад, при регулюваннi cBoix вiдносин

договором) (с. |2g дис.). Зазначене пiдкреслюе важливiсть договору для

самореryлювання сiмейних вiдносин i водночас демонструе прояв

застосування принципiв сiмейного права не тiльки в процесi

правозастосовноi дiяльностi вiдповiдних державних органiв, а Й при

укладеннi сiмейно-правових договорiв учасниками сiмейних правовiдносин,

Важливе значення у KoHTeKcTi удоскон€tлення сiмейно-правових норм

мають пропозицii дисертантки щодо внесення змiн до ст, 10 сК Украiни в

частинi визначеннrI аналогii законУ та аналогii права (с, 1Зз дис,) 14

розширення aKTiB, норми яких можуть бути застосованi при аналогii закону, а

також пропозицii щодо доповнення СК Украiни статтею 74-2 <<Право на

компенсацiю>> (с. 195-196 дис,),

Представляе значний науковий iHTepec проведениЙ у дисертацiйному

дослiдженнi аналiз судовоi практики зарубiжних краiн (Англii, CIIIA,

канади) щодо застосування принципiв права при вирiшеннi сiмейно-

правових спорiв (с. 134-139 дис.), аналiз застосування принципiв сiмейного

права судами Украiни при вирiшеннi спорiв, що виникають з сiмейних

правовiдносин (с. 141 -|44 дис.). Зазначене пiдкреслюе практичну

спрямованiсть проведеного дослiдження,

у роздiлi З дисертацii <<piBHicTb як фундаментальний принцип

реryлювання сiмейних вiдносин>) розкрито концептуаJIьну cyTHicTb принципу

piBHocTi у сiмейних вiдносинах, його вплив на трансформачiю iнституту

шлюбу, дiю принципу piBHocTi в особистих немайнових та майнових

вiдносинах подружжя, прояв принципу piBHocTi у вiдносинах батькiв i дiтей,



цьоl"fу koцTet1cTi дисертанткою проаналiзовано практику европейського суry

з прав людини щодо застосування ст. 14 КонвенцiI про захист прав людини i

основоположних свобод щодо заборони дискримiнацii (с, 2|0-2|3 дис,),

Представляють iHTepec з позицii наукового аналiзу статистичнi данi,

наведенi в роботi, щодо укJIаденн;I шлюбiв (с. 225 дис,), щодо пiдтримки

одностатевих шлюбiв у Сlllд (с. 2З1 дис.), щодо укладених одностатевих

шлюбiв в европейських державах, Канадi, сшА (с,2З4 дис,),

проведений аналiз законодавства iноземних держав та практики

европейського суду з прав людини щодо укладення шлюбiв, фактичних

шлюбних вiдносин сприrIв обцрунтуванню власних висновкiв дисертантки

щодо запровадження TepMiHy <<фактичний союз)>, що означае двох осiб

протилежноi cTaTi, якi живуть разом як пара, без офiцiйного оформлення

вiдносин, мають спiльнi права та обов'язки та ведуть спiльне господарство

(с.239-240 дис.).

У Роздiлi 4 <Щiя принципiв сiмейного права у сферi охорони шлюбу та

сiм'i>> надано змiстовну характеристику принципУ державноi охорони ciM'T

(с.з02-з:IgДис.),роЗкриТодiюПринциПУнеДоПУсТимостiВТрУчанняУ

,Щдсертантка вiдстоюе позицiю, з

Еешскримiнацii випливае iз принчиггу

7

якою слiд погодитись, що принцип

piBHocTi, е похiдним вiд нього. У

сiмейне життя (с. 3 tg,3з4 Дис.), значенн,I принципу добровiльностi шлюбу

(с.334-349 дис.), виявлено теоретичнi та практичнi проблеми дii принциttу

найкращих iHTepeciB дитини (с. з49,з67 Дис.), розкрито дiю принцигtу

заборони насильства в ciM'i (с. 367 -З79 дис.), значення iнших принципiв у

сферi реryлювання сiмейних вiдносин (с, 380-397),

заслуговують пiдтримки сформульованi дисертанткою пропозицii

принциttу
щодо закрiплення в сК Украiни положень про реа.гriзацiю

забезпеченнrI найкращюr iHTepeciB дитини (с, 398 дис,),

щостовiрнiсть зроблених в дисертацiйному дослiдженнi висновкiв

значною джерельною базою дослiдження

ана-гtiзом судовоi практики розгJlяду конкретних спрilв
пiдтверджусться

(991 найменування),



судами Украiни, судами зарубiжних kpaiH, европейським судом з прав

JIюдини, що свiдчить як про високий теоретичний piBeHb знань дисертантки,

так i1 про ii розрлiння конкретних проблем правозастосуванЕя та

спроможнiсть сформулювати пропозицii на piBHi правовоi доктрини,

огже, висновки й положення, винесенi дисертанткою на захист, мають

необхiдний piBeHb науковоi новизни для дисертацiйного дослiдження на

здобуття наукового ступеня доктора юридичних наук i дiйсно свiдчать про

то, що було здiйснено теоретичне узагЕrпьнення та вирiшення науковоi

проблеми, Що полягас у розробцi концептуальноi моделi принципiв

сiмейного права, з'ясуваннi ix сутнiсних ознак та встановленнi особливостей

дii з урахуванням сучасних тенденцiй розвитку сiмейних вiдносин та

необхiдностi гармонiзацiт сiмейного права Украiни з правом ес.

практичне значення одержаних результатiв дисертацiйного

дослiдження М. В. Менджул полягае у тому, що висновки i пропозицii,

зробленi у дисертацiйному дослiдженнi, можуть бути використан1 у науково-

процесi удоскон€tлення сiмейного законодавства Украiни щодо закрlплення

та реалiзацii принципiв сiмейного права; у правозастосовнiй дiяльностi - пiд

час розглядУ i вирiшення цивiльних справ; у навчЕlльному процесi - пiд час

пiдготовки вiдповiдних роздiлiв пiдручникiв, навчаJIьних посiбникiв, у ходi

викладання навч€lJIьних дисциплiн <Сiмейне право УкраiЪи>, <Мiжнародне

сiмейне право>.

практичне значення одержаних М. В. Менджул наукових висновкв та

положень пiдкреслюють й вiдповiднi акти впровадження результатiв

дисертацiйного дослiдження в дiяльнiсть Регiон€Lпъного центру з надання

безоплатноi вторинноi правовоi допомоги у Закарпатськiй областi,

закарпатського апеляцiйного суду, двнз <ужгородський нацiональний

унiверситет)), Одеського нацiонального унiверситету iMeHi L L Мечникова,
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позитивно оцiнюючи в цiлому дисертацiйне дослiдження менджул

MapiT Василiвни на тему <<теоретичнi проблеми дii принципiв сiмейного

правa>), слiд зазначити, що деякi його

творчоi роботи, е спiрними i надають

дискусii або потребують додатковоi

захисту дисертаuii.

по-перше, не можна повнiстю погодитися з дисертанткою, що

сутнiсною ознакою принципiв сiмейного права е ix iмперативнiсть (с, 53 Дис,,

с. 4 автореферату), оскiльки iмперативнiсть все ж таки с беззастережною,

категоричною вимогою, певним нак€х}ом, велiнням. Проте сама дисертантка

на цiй же с. 53 дисертацii (с. 4 автореферату) визначае ще таку cyTHicHy

ознаку принципiв сiмейного права як самокорегованiсть, вказ)rючи, що

принципи самостiйно корегуIоться вiдповiдно до суспiлъних змiн, а в

пiдроздiл\ 4.6 дисертацii ретельно аналiзуе проблемнi питання дii принчипу

свободи договору в реryлюваннi сiмейних вiдносин. Постае питанн,I: Як же

категорична вимога спiвiснуе в одному принципi сiмейного права з

можливiстю його самокореryвання? KpiM того, анапiз принципiв сiмейною

права свiдчитЬ, ЩО багатО з ниХ визначенО на нормативноLry piBHi

некатегорично. Зокрема TaKi принципи як (принцип найкращих iHTepeciB

дитини) або ((принцип максимЕlльно можливого урахуванЕя iHTepeciB

дитини) зовсiм не означають абсолютне BpaxyBaHHrI Bcix iHTepeciB дитини,

По.дрУге,пiдтримУюЧипогjUIДДисертанТки'ЩоВУМоВахсвропеiзацii

приватного права безпiдставною була б декодифiкацiя сiмейного

законодавства Украiни (с. 18б дис.), не можна погодитися з пропозицiею

дисертантки, що враховуючи принципи, розробленi Комiсiею з

европейСькогО сiмейноГо права, вартО внести змiни до ст, 111 сК Украiни i

визначати тривалiсть cTpoKiB дпя примирення подружжя, зокрема, зЕшежно

вiд того, чи мае подружжя дiтей BiKoM до 16 poKiB (с, t87-188 дис,),Щивiлъне

та сiмейне законодавство Украiни подiляс дiтей BiKoM до 18 poKiB на двi

групи: малолiтнi дiти BiKoM до 14 poKiB та неповнолiтнi дiти BiKoM вiд 14 до

положення, як i буль-якоi iншоi

пiдrрунтя для подальшоi HayKoBoi

аргументацii пiд час публiчного
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18 poKiB. Бачиться, що доцiльно розробляти пропозицii з удоскон€Lпенн,I

сiмейного законодавства Украiъи з урахуванням принципiв европейського

сiмейного права, проте не змiнюючи нацiональнi пiдходи до виокреrчlпення

маполiтнiх та неповнолiтнiх дiтей. У цьому koнTekcTi хотiлося б процитувати

слова тараса IIIевченка: <учiтесь, читайте, I чужому научайтесь, й 
""ого 

не

цураитесь). KpiM того, на думку м. в. днтокольськоi, дивлячись на

сьогоднiшню карту сiмейного права в европi, можна з€вначити, що вона

бiльше нагадуе кJIаптевУ ковдру, нiж едине цiле (Днтокольская м. в. Проект

Европейского гражданского кодекса и проблемы гармонизации семейного

права. Ежеzоdнuк сравнumельно\о правовеdенltя. Москва, 2005. с. 16).

По-трете, розгJIяд€lючи в пiдроздiлi 3.1 дисертацii концепryшrьнi засади

piBHocTi в реryлюваннi сiмейних вiдносин, авторка зазначас, що piBHicтb не

можна розглядати викJIючно як формальний критерiй, _ вона мае

передбачати однакове ставленнrI та однаковий доступ до можJIивостей

(с.207 ДИС., с. t7 автореферату). IJд позицiя потребус додаткового пояснення,

враховуючи, що piBHicTb та однаковiсть як правовi поняття не спiвпадають,

що особливо простежуеться в сiмейному правi, де }п{асники сiмейнш<

вiдносин мають рiзний сiмейно-правовий статус, що обумовлюе

неоднаковiсть ix прав, проте piBHicTb iх прав, наприкJIад, у чоловiка е право

на батькiвство' У Дружини е право на материнство, Так само дружина та

чоловiк мають piBHe право на поваry до cBoei iндивiдуальностi, своiх звиIIок

та уподобань, проте це право не с однаковим для дружини та чоловiка.

по-четверте, розглядаючи змiстовну характеристику принципу

державноi охорони ciM'i, дисертантка надае авторське визначення ciM'i

(с.303 ДИС., с. 20 автореферату), вкчвуючи, Що пiд сiмОею слiд розуплiти

фiзичних осiб, об'еднаних сiмейними права та обов'язками i, якi усвiдомлено

вiдносять себе до членiв ciM'i. При цьому чпенами ciM'i булуть також особи,

якi через Bik (малолiтнi) чи стан здоров'я не здатнi усвiдомлювати свою

належнiсть до ciM'i. Погляд авторки, що фiзичнi особи <<усвiдомлено

вiдносять себе до членiв ciM'i>>, потребуе додатковоi аргуrиентацii у KoHTeKcTi



можливiсть

дослiдженнrI повнiстю
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того, чомУ авторка вiдмовилася вiД таких ознак сiм'I, як спiльне проживаннrI

певних осiб та пов'язанiсть ix спiльним побутом. Бачиться, Що авторське

визначення ciM'i дозволить тлумачити поняття сiм'i досить широко,

вIс,Iючаючи до неi широке коло у-lасникiв сiмейних вiдносин, Що не

сприJIтиме формуванню единоi правозастосовноi практики i призведе до

тлумаченнJI поняття <<сiм'я>> у KoHTeKcTi <<велика рiдня).

викладенi вище мiркування викликанi науковим iHTepecoM до

дисертацiйного дослiдження, новизною та актуalльнiстю питань, що пiднятi

авторкою, а зазначенi зауваження у своiЙ бiльшостi мають дискусiЙниЙ

характер i томУ суттсво не можуть вплинути на позитивну оцiнку дисертацii

в цiлому.

ознайомлення з текстом дисертацiйного дослiдження М. В. Менджул,

текстом авторефераТУ, опублiкованими працями за темою дисертацii надае

зробити висновок, Що ocHoBHi результати дисертацiйного

викJIадено в однiй одноосiбнiй монографii, пiдроздiлах

у трьох колективних монографiях, шести статтях у зарубiжних наукових

виданнrIх, двадцять однiй науковiй cTaTTi у фахових виданнrIх УкраiЪи, а

також у матерiалах двадцяти двох мiжнародних та вiтчизняних конференцiй.

Змiст авторефеРатУ, основних положень, викладених в ньому, iдентичний

змiсry дисертацii; положеннrI та результати дисертацiйного дослiдження

пройшли свою апробацiю на мiжнародних та всеукраiнських науково-

практичних конференцiях. Все це свiдчить, що з висновками та положеннями

дисертацiйного дослiдження м. Менджул можливiсть ознайомитисьдисертацiйного дослiдження М. ts. Менджул мала можливlсть ознаиомитись

значна частка науковоi спiльноти Украiни i висловитись iз дискусiйних

питань. Зазначене пiдкреслюс, що висновки дисертацiйного дослiдження

випадковими, е виваженими, достовiрними Й сформульованими протягом

трив€rлого перiоду наукового дослiдження й вiдображують устirлену позицiю

авторки, наукову зрiлiсть дисертантки.

,щисертацiйне дослiдження Менджул Марii Василiвни на тему

в.

<<теоретичнi проблеми дiт принципiв сiмейного права>) вiдповiдае вимогам
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