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Стан земельного фонду в Слов’янському районі Донецької області
Дослідження земельних ресурсів на прикладі Слов’янського району Донецької області є досить актуальним так як область є промислово розвиненою, як наслідок цього спостерігаються значні площі деградованих земель, значне перенавантаження земель та зміна структури земельних ресурсів. В Слов’янському районі добре розвивається промисловість будівельних матеріалів, внаслідок чого утворюється значна кількість кар’єрів та деградованих земель, відбувається зміна глибини залягання підземних вод та ін., саме для вирішення цих проблем і потрібно досліджувати даний район.   

Сучасне використання земельних ресурсів району не відповідає вимогам раціонального природокористування. Порушено екологічно допустиме співвідношення площ ріллі, природних кормових угідь, лісових насаджень, що негативно впливає на стійкість агроландшафтів. Розораність земель є досить високою. Інтенсивне сільськогосподарське використання земель зумовлює зменшення родючості ґрунтів у зв'язку з їх переущільненням, втратою грудкувато-зернистої структури, водопроникністю та аераційною здатністю з усіма екологічними наслідками [3].

Із ґрунту кожного року виноситься тони гумусу, значна частка азоту, фосфору й калію. Щорічні еколого-економічні збитки від ерозії ґрунтів перевищують декілька мільйонів грн. Значної екологічної шкоди земельні ресурси зазнають унаслідок забруднення ґрунтів викидами промисловості (важкі метали, кислотні дощі тощо) та використання засобів хімізації в аграрному секторі [4]. 
Земельні ресурси, на використанні яких формується майже 95 % обсягу продовольчого фонду та 2/3 фонду товарів споживання, вважаються первинним фактором виробництва й основою економіки району. Частка земельних ресурсів у складі продуктивних сил району становить понад 40 %. Земельний фонд складається із земель, що мають різноманітне функціональне використання, якісний стан і правовий статус. Середньозважена землезабезпеченість основних галузей народногосподарського комплексу є достатньою для їх нормального розвитку.
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Рис.1. Структура земельного фонду Слов’янського району станом на 2011 рік (побудовано автором за даними [1])
Значні території району зайняті відходами виробництва, відвальними породами, звалищами. Широке застосування відкритого способу добування корисних копалин (сировини для будівельної промисловості), будівництво шляхів та будівель призводить до знищення ґрунтового покриву на значних площах [2]. В порівнянні з іншими районами Слов’янський не відмічається значним зменшенням площі продуктивних земель, в тому числі і сільськогосподарських угідь (рис.2.), це позитивно впливає на розвиток сільського господарства району. 
Показники сільськогосподарських угідь з кожним роком змінюються, за останні п’ять років їхня кількість збільшилася на 128,18 га це пов’язано з більшою розораністю територій, зі збільшенням земель під господарськими будівлями і дворами та ін. Якщо розвиток району не буде уповільнюватися то тенденція на збільшення сільськогосподарських угідь буде тривати і далі.
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Рис. 2 Динаміка чисельності сільськогосподарських угідь по сільським радам виражена у га за період з 2006 по 2010 роки

 (побудовано автором за даними [1])
В районі спостерігається погіршення якості та деградація земельних ресурсів. Осушення негативно впливає на навколишнє середовище, істотно змінюється гідрологічний режим, значно знижується рівень ґрунтових вод на прилеглих до них територіях, з’являється проблема з питною водою, внаслідок цього знижується родючість ґрунтів, а окремі ділянки з ґрунтами легкого механічного складу перетворюються на піски. В окремі роки відбувається порушення гідрологічного режиму. Найбільші заболочені території в районі розміщені в смт Райгородок 1018, 8 га, в Олександрівській сільській раді 84,1 га та в Привільській сільській раді, в даних радах проводяться осушення земель, але це досить дорогокоштуюча процедура, тому осушення проводиться більш дешевими та менш ефективними способами, що призводить до погіршення стану земель та нових заболочень в майбутньому, також неправильне осушення одних територій призводить до підняття рівня води в інших, що призводить до значних проблем, так як підвищення рівня води досить часто відбувається в самих населених пунктах. 

Стан лісових земель району в територіальному аспекті досить сильно відрізняється, це пов’язано не лише з різною площею сільських рад та природним фактором розташуванням лісів в районі, а й з вирубкою лісових насаджень, досить часто це несанкціановоні вирубки, дані вирубки не поповнюються новими насадженнями, що призводить до скорочення площ лісів. Також досить часто зараз зустрічається природне зменшення лісових насаджень внаслідок висихання дерев  через значний їх вік та природні умови. Найвищі показники залісненості спостерігаються у Долинській та Маяківській сільських радах 6288,44 га та 6820,08 га відповідно, найнижчі у Дмитрівській 203,52 га.    

В районі також досить значні площі ярів, переважна більшість яких зосереджена в Рай-Олександрівській сільській раді (58 га) та в Маяківській сільській раді (142,3 га). Яри призводять до деградації ґрунтів, до зміни агровиробничих груп внаслідок вимивання гумусу, несприятливих умов для сівозмін тощо.
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Рис.3. Динаміка чисельності забудованих площ по Слов’янському району за період з 2006 по 2010 роки виражена у га

(побудовано автором за даними [1])
За даною схемою (рис.3) досить добре видно, що в порівнянні з 2006 роком чисельність забудованих земель зменшилась. Якщо розглядати землі, які використовуються для транспорту та зв’язку, і землі, які використовуються для технічної інфраструктури, то проаналізувавши дані можна сказати, що в першому випадку змін майже не відбувалося в той час як в другому кожен рік спостерігаються досить суттєві зміни. 

В ході роботи було виконано кластерний аналіз, за допомогою якого було визначається тіснота зв’язків показників. Як видно з дендрограми (рис.4) найбільш тісні взаємозв’язки мають Андріївська та Сергіївська, Малинівська та Хрестищенська, Прелесницька з Привільською та Рай-Городською, Долинська з Маяківською, Дмитрівська з Мирненською та смт. Андріївка, що пов’язано з близьким розташуванням та подібністю показників: чим менше значення показника, тим менша тіснота зв’язку.
[image: image4.emf]Адміністративні утворення

В

і

д

с

т

а

н

ь

14 13 12 6 2 5 3 15 9 10 8 7 16 4 11 1

-28,36

14,43

57,21

100,00

Дендрограма методом Варда з відстанню Пірса


Рис. 4. Дендрограма показників земельних ресурсів
(побудовано автором заданими [1])
	1. Андріївська сільська рада

	2. Дмитрівська сільська рада

	3. Долинська сільська рада

	4. Малинівська сільська рада

	5. Маяківська сільська рада

	6. Мирненська сільська рада

	7. Олександрівська сільська рада

	8. Прелесненська сільська рада

	9. Привільська сільська рада

	10. Рай-Олександрівка сільська рада

	11. Сергіївська сільська рада

	12. смт Андріївка (селищна рада)

	13. смт Билбасівка (селищна рада)

	14. смт Райгородок (селищна рада)

	15. смт Черкаське (селищна рада)

	16. Хрестищенська  сільська рада


Для вирішення проблем пов’язаних з станом земельного фонду району потрібно розробляти дорогокоштуючі програми по покращенню якості та стану ґрунтів, по відновленню лісових насаджень та лісосмуг, потрібно розробляти плани відводу підземних вод в періоди підняття рівня води та ін. Зараз проведення таких робіт зовсім незначне і не в тих масштабах в яких потрібно.
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