УДК 911.3

Демографический фактор развития социальной инфраструктуры сельской местности (на примере Донецкой области Украины)

Людмила Николаевна Немец, д. г. н., профессор,
Екатерина Юрьевна Сегида, к. г. н., ст. преподаватель,

Юлия Константиновна Яковлева, к. г. н., докторант
Харьковский национальный университет имени В. Н. Каразина 

(г. Харьков, Украина)

Статья посвящена исследованию влияния демографического фактора на развитие социально инфраструктуры сельских территорий Донецкой области. Коротко приведены ключевые составляющие социальной инфраструктуры. Дана общая характеристика расселения населения Донецкой области. Представлены ведущие тенденции в демографическом движении сельского населения области. Проанализирована современная структура населения. Выявлены  связи и взаимосвязи между демографическими тенденциями и особенностями социальной инфраструктуры, удовлетворяющими потребностям населения.  
The article deals with the influence of demographic factors on the development of social infrastructure in rural areas of Donetsk region. The components of social infrastructure are given. The characterization of population settlement in the Donetsk region is analyzed. The main demographic trends in the movement of the rural population of the region are presented. Current structure of the population analyzed. The relationship between demographic trends and characteristics of the social infrastructure, that meets the needs of the population, is identified.

Введение. В условиях трансформации национальной экономике и последовательных изменений в аграрном секторе Украины особое значение приобретает развитие социальной инфраструктуры сельских территорий, которая выступает в роли фактора удовлетворения потребностей населения. Социальная инфраструктура сельской местности включает в себя совокупность объектов, которые косвенно влияют на эффективность производства в зависимости от типа роли, которую они играют в обеспечении потребностей населения. К основным составляющим социальной инфраструктуры относятся: жилищно-коммунальное хозяйство, бытовое обслуживание, розничная торговля и общественное питание, транспортно-коммуникационная отрасли, образование и культура, медицина и здравоохранение. Широкий спектр сфер деятельности, которыми представлена ​​социальная инфраструктура по сферам деятельности и функциональному назначению, представлен торгово-экономической, социально-экономической, образовательно-экономической и оздоровительно-экономической инфраструктурами. Эффективность и экономическая целесообразность территориальной организации социальной инфраструктуры возможны только при учете совокупности факторов, влияющих на сосредоточение объектов, их групп и сфер деятельности. Всю совокупность факторов можно разделить на историко-географические предпосылки, социально-экономические и демографические факторы. Данные категории включают численность населения, его размещения и обеспечения производства трудовыми ресурсами, характеризующие количественный и качественный состав объектов, условия их эксплуатации и использования, географического, социально-экономическое расположение определенной территории и условия ее формирования. 
Цели и задачи. Поскольку, социальная инфраструктура предназначена для удовлетворения потребностей населения, именно демографический фактор является ключевым в ее функционировании и требует изучения на национальном, региональном и локальном уровнях. Целью работы является определение особенностей расселения населения и демографических тенденций в сельской местности Донецкой области, определить их влияние на развитие и функционирование социальной инфраструктуры.
Изложение основного материала. Донецкая область является наиболее урбанизированной в Украине, доля сельского населения составляет лишь 9,7 %. Численность сельского населения составляет 410764 человек, в тоже время она имеет тенденцию к сокращению. По сравнению с 2001 г., в 2012 году численность населения сократилась на 73 тыс. человек [3] . Данная ситуация объясняется естественным сокращением населения в сельской местности (низкая рождаемость и высокая смертность), выездом молодежи из сельской местности, часто из-за недостатка работы и в поисках лучших условий жизни. Во времена командной экономики, в сельской местности интенсивными темпами развивалось сельское хозяйство, однако после получения Украиной независимости процессы реструктуризации экономики  имели негативное влияние на развитие отрасли, численность сельского населения стремительно начала уменьшаться,  социальная инфраструктура сельской местности из-за нехватки средств на обновление и содержание претерпевала упадок. Кроме указанного, с учетом негативных демографических тенденций, стала более острой проблема «вымирания» сел, что негативно влияет на развитие всего региона. Несмотря на то, что демографические факторы были ведущими при формировании социальной инфраструктуры в сельской местности Донецкой области, сейчас они не могут улучшить ее состояние, учитывая демографические проблемы, особенно остро стоящие в сельской местности. Среди которых, невысокая доля лиц моложе трудоспособного возраста, в результате чего увеличивается демографическая нагрузка и усиливается процесс старения сельского населения.
За исследуемый период (2002-2012 гг.), наблюдается увеличение уровня рождаемости, начиная с 2008 года можно говорить о его стабилизации на уровне 9-9,5‰, такая тенденция  объясняется достижением многочисленной когорты женщин детородного возраста (родившиеся в 80-х годах 20 ст.). Также важным фактором повышения уровня рождаемости является увеличение социальных выплат по уходу за ребенком. В результате действия этого социально-экономического фактора участились случаи недобросовестного отношения к родительским обязанностям, вследствие чего, произошло увеличение численности детей в интернатах, это касается определенного социального контингента женщин [4]. Также существует дифференциация в уровне рождаемости по районам области: от 8,3 ‰ в Красноармейском и Великоновоселовском до 11,5 ‰ в Тельмановском и Краснолиманском [3]. В то же время наблюдается уменьшение уровня смертности, можно объяснить повышением уровня жизни населения и уровня медицинского обслуживания. По территории сельской местности Донецкой области уровень смертности разнится от 16,7 ‰ в Володарском до 22,5 ‰ в Краснолиманском. Естественный прирост сельского населения остается отрицательным, но с каждым годом население уменьшается меньшими темпами (-10,2 ‰ в 2002 году и 7 ‰ в 2012 году) [3].

Претерпевает изменений и структура сельского населения региона. В частности, в поло-возрастной структуре сельского населения преобладает группа трудоспособного возраста (56 %), группа населения моложе трудоспособного возраста  составляет 15 % , а старше трудоспособного – 29 % [2]. Соответственно, коэффициент преобладания удельного веса «прародителей» составляет 1,94, что свидетельствует о высокой степени регрессивности половозрастной структуры сельского населения Донецкой области [2]. Большинство населения трудоспособного возраста сельской местности работает в близлежащих городах на заводах или карьерах, например преобладающая часть населения с. Андреевка Славянского района работает на глиняных карьерах вблизи г. Доброполье, так как в самом селе нехватка рабочих мест и низкая заработная плата. Такая ситуация наблюдается в большинстве сел области. Таким образом, плотность сельского населения в районе зависит от экономического развития территории. 
Конфигурация контура поло-возрастной пирамиды отмечается  «волнообразностью» [2], что соответствует временному течению демографических процессов: наибольшей по численности возрастной группой являются лица старше 70 лет; наименьшее количество населения в группе в возрасте 64-69 лет, что объясняется низким уровнем рождаемости послевоенного периода; после чего следовало его увеличение и, соответственно, увеличение группы населения 50-54 года. Далее «волнообразность» объясняется связью групп «детей» – «родителей»: многочисленные когорты населения приводили к увеличению уровня рождаемости через 20-30 лет. Увеличение младшей возрастной группы объясняется двойным действием внутренних и внешних факторов: увеличение группы населения репродуктивного возраста, реализация отложенных рождений, меры социально-демографической политики. 
Как следствие увеличения уровня рождаемости и численности младшей возрастной группы возрастает потребность в местах в детских садах и школах и, если школы могут удовлетворять возросшим потребностям, то стремительное сокращение детских садов, смена форм собственности в начале 2000х годов на сегодняшний день не могут в полной мере обеспечить население нужными услугами. В действительности, в сельской местности Донецкой области вместо 3 групп (младшей средней и старшей) в детсадах преимущественно одна, в которой воспитываются дети разного возраста [1]. Эта ситуация не позволяет предоставлять нужный уровень воспитания и знаний. В 2011-2012 годах правительство начало расширять сеть детских садов, но не повсеместно и в недостаточном количестве, главная причина – нехватка финансирования [4].

Проведенные исследования показывают, что в сельской местности Донецкой области, как преимущественно и во всей Украине, наблюдается тенденции уменьшения количества объектов социальной инфраструктуры. В значительной части сел отсутствуют водопровод, канализация, газоснабжение. Значительно сократились объемы жилищного фонда и объемы ввода в эксплуатацию жилья, количество магазинов розничной торговли и объектов общественного питания, медицинских учреждений и учреждений образования. Но наблюдается и положительная динамика, в частности увеличились объемы реализованных услуг населению, товарооборота предприятий и численность учреждений дошкольного образования и воспитания детей в них, также увеличился пассажирооборот автомобильным транспортом [5]. Проанализировав показатели социальной инфраструктуры в сельской местности можно сделать вывод, что наиболее развиты сельские территории, прилегающие к крупным городам, это преимущественно такие районы, как: Артемовский  Ясиноватский, Марьинский, Красноармейский. Почти во всех сельских населенных пунктах наблюдается определенная закономерность: чем более отдаленным является населенный пункт от городов и промышленных объектов, тем менее он развит. 
Выводы. Население – это не только первичная основа формирования социальной инфраструктуры, но и важный фактор ее дальнейшего развития. Население одновременно выступает и объектом оказания услуг и субъектом их создания путем трудовой деятельности работников предприятий, организаций и учреждений инфраструктуры. Развитие инфраструктуры зависит от демографической ситуации в регионах, областях и районах, от темпов воспроизводства населения, доли нетрудоспособных в его структуре, уровня занятости трудовых ресурсов в производственных процессах [2]. Система расселения населения формирует территориальную форму (каркас) функционирования социальной инфраструктуры. Демографический фактор развития социальной инфраструктуры дает возможность более рационально организовывать ее функционирование в отраслевом и территориальном разрезах, исходя из концентрации населения и демографических особенностей территорий. Вблизи крупных городов, районных центров сосредоточены преимущественно крупные и средние села с достаточно развитой инфраструктурой. Закономерностью является то, что с отдаленностью сел от городов численность его населения и  уровень социально-экономического развития уменьшаются. Исследование демографического фактора развития регионов включает изучение взаимодействия составляющих, влияющих на демографические процессы и в свою очередь, зависящих от них. Проанализировав проблемы развития социальной инфраструктуры в сельской местности Донецкой области, можно выделить основные пути преодоления проблем за счет: расширения ассортимента и повышение качества, освоение производства новых видов потребительских товаров; максимального использования мощностей предприятия и приведение их к реальным потребностям рынка; увеличение объемов использования местной сырьевой базы, расширения рынков закупки сырья и сбыта продукции; проведение работы по улучшению технологических процессов путем применения прогрессивных технологий, замену устаревшего оборудования новым (канализационные сети, водоснабжение и т.д.); сохранение качественной существующей сети автодорог, обеспечения безопасного движения транспортных средств; модернизация организационно-экономических основ функционирования сельской социальной инфраструктуры; содействие занятости населения на местах, подготовка и переподготовка кадров; развитие социальной инфраструктуры, учреждений образования, здравоохранения, улучшения культурного обслуживания населения; обновление материально-технической базы учреждений образования, здравоохранения, культуры [1, 4, 5]. Приведенные меры позволят достичь значительных улучшений в социально-экономическом развитии инфраструктуры сельской местности. Кроме этого, целесообразным является поощрение сельскохозяйственных предприятий (предприятий на местах) к более широкой социальной деятельности, ведь услуги социального характера, которые они могут предоставлять, являются дополнительной гарантией социально-культурного обеспечения сельской местности. Кроме этого, привлечение инвестиций и внедрение инноваций в сельской местности являются одной из тенденций региональной и национальной политики, что также стимулирует экономическое развитие. 
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